Pragai Quadriennalé — a nemzetkozi seregszemlétél a kuratori kiallitasig

A Pragai Quadriennalé¢ (PQ) a szinhazi latvanytervezés ¢és szinhazépitészet nemzetkozi
seregszemléje, egyben a vilag egyik legrangosabb képzémiivészeti eseménye is, mely mar bd
otvenéves multra tekinthet vissza. Aki jart mar csak egyszer is a kiallitason, jol tudja, milyen
lenyligdz6 és kimeritd élmény mar maga a tarlat végignézése, nemcsak a rettenté méret, de a
latogatdt €ré roppant mennyiségli vizudlis és gondolati ingergazdagsag okan is. Ahany
kiallitoé, annyi kiilon kis ontérvényl térkonstrukcido és esztétikai propozicid, melyeket a
fészervezOk altal meghirdetett kozponti téma mindig legfeljebb csak igen laza szalakkal fiiz
Ossze. Ezért rovid 0sszefoglalot adni akarcsak egy ,.€vadrdl” is dltaldban igen nagy kihivés, a
recenzensek legtobbszor egy-két olyan tarlatot emelnek ki, amelyek valamilyen okbol jobban
az emlékezetbe vésddtek, a vildgkiallitds egészérdl mint egységes latogatdi élményrdl igen
nehéz mit mondani. Ha vakmeré mdédon mégis az eddigi Osszesen tizennégy alkalomrol
kivannank attekintést nyujtani, akkor a vallalkozas mindenképpen vaskos kotetet kivanna. Az
Otvenéves jubileum és egy kiilonosen sikeres magyar részvétel alkalmabol mégsem tlinik
haszontalannak legalabb a magyar kidllitdsok, rendezdi és tervezdéi koncepciok rovid
attekintése, egy esetlegesen megsziiletdé majdani magyar PQ-torténet egyfajta vazlataként,
annal is inkabb, mert igen kevés magyar nyelvii Osszefoglalé anyag all rendelkezésre a
rendezvényrol. A tag idokorlatom miatt mindenképpen elére kell bocsatanom, hogy az egyes
kiallitdsok bemutatdsa 6hatatlanul csak villandsszerii (és természetesen hidnyos) lesz, de talan
kirajzol egy olyan kuratori-tervez6i ivet, amely magénak a vildgkiallitisnak a
koncepciovaltozasaival szervesen valtozik, mikdzben mindig is jol mutatja a magyar szinhéazi
latvanytervezés f6 tendencidit és kihivasait.

Magyarorszag szinte a kezdetek ota rendszeres és igen sikeres résztvevdje a vilagkiallitasnak,
melyet szamos szakmai és kozonségdij tanusit. Bar a rendezvény {6 célkitiizése mindvégig az
volt, hogy a szinhazi latvanytervezést sajat joghi miivészeti agként mutassa be, az évek soran a
szervezOi koncepciok és — tegylik hozza — a szinhdzdefiniciok is sokat valtoztak. Bar mindkét
elképzelés a kezdetek oOta jelen volt, az altalanos tendencia egyre inkdbb az, hogy a
retrospektiv vagy az el6z0 négy év ,legjobb” alkotasaibol valogatd kaleidoszkdp helyett a
terjedelmes kiallitds egy er6s kuratori koncepcid vazara épiild 6nallo térbeli miialkotasok
sorat mutassa meg a latogatonak, akik egyre inkdbb a tarlatok altal nyujtott kiilonleges
tértapasztalatra, a latvadny-diz4jn gondolkodéds konkrét megvalosuldsaira kivancsiak, és
kevésbé a szinhaztorténeti vonatkozasokra. Ezzel pedig mintha egyre jobban elmosddnédnak a
hatarok a PQ és a nagy mivészeti vilagkiallitasok kozott, amit a szakmabeliek gyakran
nehezményeznek is, attdl tartva, hogy idével a szinhazi komponens akar teljes mértékben
hattérbe szorulhat vagy eltiinhet.

Az elsé tarlatot 1967-ben rendezték a cseh fovarosban, hiisz orszdg kozremiikodésével. A
kiallitas inspiracidja az 1959-es Sao Paulo-i Biennalé igen sikeres cseh részvétele volt,
FrantiSek Troster aranyérmet €rd tarlata a cseh és szlovak latvanytervezés 1914-1959 kozotti
torténetét mutatta be. Az ezt kovetd biennalék szintén eredményes cseh szereplése, valamint
altalaban a cseh szinhazi latvanytervezés kimagaslo szinvonala (gondoljunk példaul Josef
Svoboda tevékenységére) ahhoz vezetett, hogy Praga egy négyévente megrendezendd diszlet-



¢és jelmeztervezoi vilagkiallitas megszervezésére kapott felkérést, mely az idei tizennegyedik
quadriennaléig megszakitas nélkiil létre is jott.

Az els6 kiallitas 327 kiallitot vonultatott fel, meglehetdsen nagy teriileten, hiszen mar ekkor is
ot kiilonbo6zo szekceio keriilt kiirasra: fokiallitas, a diszlet- és jelmeztervek orszagos tarlatai, a
Sdo Paulo-i Biennalé cseh dijazottjainak bemutatasa (Jozef Svoboda, Frantisek Troster és
Ladislav Vychodil munkai), csehszlovak diszlet- és jelmeztervek 0Onallo téarlata, Mozart
operainak latvanytervei a Don Giovanni pragai ésbemutatojanak 180 éves évforduldjara,
otodikként pedig a szinhazépitészet ujdonsagai. A legtobb kategoriaban dijat is osztott a
nemzetkozi zslri, a fodij, mely azota is az Arany Triga (Golden Triga) nevet viseli, a
fékiallitas legjobbnak itélt alkotasanak jart.? Els6 alkalommal ezt Franciaorszag vihette haza,
melynek fOszervezdje (ma mar fOkuritornak mondanank) Yves Bonnat volt. A tarlat a
leginnovativabbnak gondolt 28 francia latvanytervezd munkdit mutatta be, Parizs és mas
francia varosok szinhazaibol. Egy ekkora 1éptékii rendezvény helyszinének kivéalasztasa nem
kis fejtorést okozott a szervezOknek, hiszen elézmények hijan azt sem tudtdk eldre
megjosolni, hogy hany orszag fog kiallitonak jelentkezni és mennyi latogatot kell mozgatni a
térben, biztonsagosan be- és kiengedni. Végiil a {6 kiallitasnak a Pragai Kiallitdsi K6zpont
(Vystavisté Praha HoleSovice) Briisszeli Pavilonja adott helyet, mely késébb még tovabbi
harom PQ helyszinéiil is szolgalt.> A hatalmas Kiallitasi Kozpont kiilonbozé épiiletei azota is
a kiallitds alapértelmezett helyszinének szamitanak, bar a 2008-as nagy tlizvész miatt két
kiallitast mas helyszinen kellett megrendezni, €s csak idén térhetett vissza a PQ az eredeti
helyszinre, igaz, a leégett épiiletszarny rekonstrukcidja még csak ideiglenes. Az eredeti
helyszin — a Briisszeli Pavilon sem all mar, az egy 1991-es tlizeset martaléka lett, nem
épitették jja.

Magyarorszdg mar a masodik, 1971-ben rendezett kiéllitdson szerepelt, ahol mar 26 orszag
vett részt. Ekkor négy szekciot hirdettek, a kordbbihoz hasonld struktirdban. A tematikus
kiallitas Shakespeare-darabok latvanyterveihez kapcsolodott, arra biztatva a résztvevoket,
hogy igyekezzenek egy adott produkcidt sokféle forrds segitségével bemutatni, esetleg a
latvanyterveket, jelmezterveket sziiletésiik folyamataban is lattatni. A magyar tarlat huszonot
tervezé leglijabb munkait mutatta be, a kurator Bégel Jozsef volt.* A koncepcid a korabbi
iddszakot jellemzd festdiséggel szembeforduld uj latvanytervezdi gondolkodas legfontosabb
eredményeinek bemutatasara vallalkozott, melyet a latvanytér architekturalis megkdzelitése,
bizonyos esetekben pedig sziirrealista, modern stilusjegyek jellemeznek. A tarlat nagy elonye
az volt, hogy nagynevl, befutott és fiatal tervezOk munkait egyarant bemutatta. Tobbek kozott
Brody Vera, Gombar Judit, Janoskuti Marta, Koos Ivan, Kopeczi Bocz Istvan, Mialkovszky
Erzsébet, Schiffer Judit, Székely Laszlo, Szinte Gabor, Vagd Nelli munkéi szerepeltek a
tarlaton. Ezenkiviil Magyarorszag részt vett az épitészeti és a Shakespeare-szekcidban is. Az
elébbiben leginkdbb wjonnan épiilt kultirhdzak épitészeti dokumentéacidja szerepelt (Pépa,
Szentendre, Orgovany), mig az utdbbiban Janosa Lajos latvanytervei a Madach Szinhaz 1969-
es /1. Richard eléadasdhoz (r. Vamos Laszlo, jelmez: Kopeczi Bocz Istvan).

! Forrés: a Pragai Quadriennalé internetes archivuma: http://services.pg.cz/en/archive.html, elérés: 2019.08.28.
2 Az 1967-es Pragai Quadrienndlé miisorfiizete: http://services.pq.cz/res/data/256/026697.pdf, elérés:
2019.08.28.

3 Jarmila Gabrielova: Kronika Prazskeho quadriennale, Divadelni Ustav-Edice Box, 2007,
http://services.pq.cz/res/data/185/018979.pdf, elérés: 2019.08.28.

4 Az 1971-es Pragai Quadrienndlé kataldgusa, Divadelni tstav, Praga, 1971, online:
http://services.pg.cz/res/data/256/026698.pdf, elérés: 2019.08.28.
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Az 1975-6s magyar kiallitasnak szintén Bogel Jozsef volt a kuratora, ekkor 13 magyar tervezo
vett részt a seregszemlén, az installacid tervezdje Kods Ivan volt. A magyar részvétel
szervezéséért a Nemzetkozi Szinhdzi Intézet Magyar Kozpontja felelt. Ekkor mar a
nemzetkdzi zslriben is volt magyar résztvevd, Vajda Ferenc épitész. A fodijat a Szovjetunid
nyerte, de ekkor sziiletett az els6 magyar Kkitiintetés is: Schiffer Judit jelmeztervei
eziistéremben részesiiltek. A jelmeztervezonek hat terve szerepelt a kiéllitdison a Nemzeti
Szinhaz két 1972-es (4z utolso utani éjszaka, Kényeskeddk) és a Katona Jozsef Szinhaz 1973-
as Celestina eléadasaihoz késziiltek.

Az 1979-es PQ kiilonlegessége egy babmiivészeti tematikus szekcid kiirdsa volt. Koos Ivan a
cseh FrantiSek Vitekkel megosztott eziistérmet szerzett. A babos szekcioban a Nemzeti
Bébszinhaz mutatkozott be Koos Ivan és Orszag Lili tervezOk részvételével, megidézve hat,
1974-1976 kozott 1étrejott babeldadas képi vilagat. Kods Ivan a Babszinhaz 1974-es Csongor
és Tiinde, az 1975-6s Tdargyak és emberek, valamint az 1976-ban bemutatott Arcok és dlarcok
produkciokhoz készitett bab- és diszletterveivel szerepelt. A PQ fédijat ekkor az Egyesiilt
Kiralysag kapta.

1983-ban a cseh és szlovak opera volt az ugynevezett ,,tematikus szekcid” targya. A fodijat is
ezért itélték oda a nyugatnémet orszagos kiallitdsnak, amely Leo$ Janacek operai német
szinreviteleinek latvanyterveit mutatta be. A szokasos orszagos ¢€s épitészeti szekcion kiviil
ebben a kiallitasban is szerepelt magyar résztvevd: Makai Péter Janacek A ravasz rokacska
Erkel szinhazbeli 1979-es eldadasanak diszletét és jelmezét tervezte, mig Szegd Gyorgy
Voskovec és Werich Nehéz Barbara ciml darabjanak 1980-as kaposvari diszletével
mutatkozott be. A korabeli sajtd kiemeli, hogy a magyar kiallitas kiilonleges erdssége a sok
haromdimenzids targy beépitése volt, mely a sikbeli abrazolasoknal erdteljesebb hatast
nyujtott.> A magyar tarlaton a grafikik és fotok mellett 10 makett — Forray Géabor, Pauer
Gyula, Szlavik Istvan, Makai Péter, Szegd Gyorgy makettjei — és tobb mint 30 valodi jelmez
is szerepelt (Schiffer Judit, Janoskuti Marta, Szakacs Gyorgyi, Wieber Marianne munkai),
Kods Ivan babjai és babdiszletei szintén ,,él6ben” voltak jelen. Kiilonlegesség, hogy ekkor
rendeztek el6szor didkszekciot, hogy bemutatkozasi lehetdséget biztositsanak a még
egyetemista-féiskolas vagy palyakezdd tervezoknek. A kiallitott maketteket a Miicsarnokban
korabban megrendezett Drama és Tér ciml kiallitas fOiskolas anyagai koziil valogattak, a
Magyar KépzOmiivészeti Fdiskola hallgatoi és tandrai rendezték be a rendelkezésre allo kis
teret. Itt tobbek kozott Juhdsz Katalin, Konya Andras €s Mira Janos makettjei szerepeltek.

A részt vevo orszagok szdma ekkor mar 28, a latogatdk szdmat pedig 20.000-re becsiilik. A
Briisszeli Pavilonbdl ekkor koltozik at a kiallitas a park féépiiletébe, a kongresszusi palotaba,
egyszersmind erds korlatozast is bevezetve a kidllitasi terliletek méretére vonatkozdan. A
szervezOk lényegre tord, tomor kiallitasok Iétrehozasat kérték. Sokak meglepetésére —
beleértve a magyar kiildottséget is — a helyszinen deriilt ki, hogy a beigért feliiletnek is csak a
felét épithetik be. Bogel Jozsef megjegyzi, hogy mar itt megjelennek az akkor még
formabontonak szamito térbeli installaciok (Hollandia), performanszok (Dania), vagy
korlatoz6do téarlatok (pl. Lengyelorszag). ,,Noha e munkék tjszerli eszkdzokre, megkdzelitési
modokra, térformalasokra hivjak fel a figyelmet, a szinhdzhoz kevés koziik van, az egyik
kivéltképpen olyan, mintha Rubik Ermndé més teriileten zsenidlis jatékait [...] kivanna

5 Kopasz Csilla: PQ — 6todszér, Uj Szo, 1983.07.22., 14.



népszeriisiteni” — irja némi kritikaval a magyar kurator.® Ennek ellenére a magyar delegacio
né¢hany tagja is bemutatott egy kisebb jelmezes performanszt (Jerger Krisztina, a kiallitas
rendezdje és tarsai, Laczd Henriette és Pasztor Beatrix) a kiallitds megnyitadsanak masnapjan,
melyet foként figyelemfelkeltés céljabol hoztak 1étre. Mar ekkor szokds volt ugynevezett
,hemzeti napokat” szervezni, amikor a szakmai figyelem az adott orszdg kiallitdsara
iranyulhatott, és kisérérendezvények megtartasdra is alkalom nyilt. A magyar napra a
belvarosban talalhatoé pragai Magyar Kulturalis Kozpontban keriilt sor, ahol Bogel francia
nyelvii eldadast tartott a magyar szinhazi élet tendenciairol, strukturalis valtozasairdl, tervezoi
torekvéseirdl. Ezt kovetden mutattdk be Szabod-Jilek Ivan és tarsai altal készitett szoveges-
zenés diaporamat a Magyar Allami Operahédz épitésérdl-feltjitasardl. A korszak bévelkedett
szinhaz-rekonstrukciokban, igy az épitészeti kiallitas is felajitast mutatott be: a budapesti
Katona Jozsef Szinhdz és néhany miivelddési kdzpont rekonstrukciojat. Bogel Jozsef
Osszességében igen sikeresnek €és gazdagnak itéli meg a magyar részvételt, sajnalatat fejezve
ki, hogy ebben az évben sajnos dijat nem szerzett egyik kiallitas sem.

1987-ben Schéffer Judit a tizennyolc ot szamlalé nemzetkozi zstri tagja volt, a fodijat az
Egyesiilt Allamok kapta. A 13 magyar kiallito kozott szerepelt Khell Zsolt és Khell Csorsz, El
Kazovszkij, Antal Csaba. A kiallitas latvanytervezdje Szegé Gyorgy volt. Ebben az évben a
kiemelt t¢éma Csehov volt, a kiilonkiallitison Magyarorszag is részt vett. Mindemellett ugy
tlnik, hogy a Csehov-tematika az orszagos kiallitasokat is mélyen athatotta: csehovi terekbe
vezetett a Szovjetunio és a Német Szovetségi Koztarsasag kidllitdsa is, de jelentds magyar
kiallitasban Romulus Fenes Harag Gyorgy Cseresznyéskertjéhez tervezett pokhalo-kiirtoje, a
szovjet kidllitdsban pedig David Borovszkij diszlettervez6 munkai kozott eldkeld helyen
szerepelt a budapesti Platonov eléadas szinpadképe is (Vigszinhaz, 1981, Horvai Istvan
rendezése). A szemtanu Csik Istvan igy értékelte a magyar kiallitast: ,,Ha el kellene
helyeznem a nemzeti kiéllitdsok rangsoraban [...] a nemzeti bemutatok els6 harmadéaba, azon
beliil is elég eldkeld helyre allitandm. E bemutatdé meghatarozé elemét a Jozsefvarosi Szinhaz
Szent Johanna-el6adasanak targyi vilaga, Gyarmathy Agnes miivei hataroztak meg, s
koriilotte a mai magyar szinhdzi tervezésre valoban jellemzd, magas szinvonald munkdk
kaptak helyet.”” Erdekessége, hogy a jozsefvarosi bérhdzudvar két kiilonboz6 eldadasban is
bemutatasra keriilt: Khell Csorsz Csirkefej-makettjén és Antal Csaba Vono Igndc szolnoki
eléadasahoz késziilt tervén (1983, rend. Csizmadia Tibor). Bar a kiallitasnak ekkor mar volt
kozponti jelszava — mely igy hangzott: ,,miivészettel a békéért!” —, a beszamolo szerint ez a
kiallitdsok témajaban ekkor sem jelent meg semmilyen formdaban: ,,mindenki mondta a
magaét...”8

A PQ torténetében a rendszervaltozast nem a kiallitasi struktira atalakitasa, hanem a részt
vevo orszagok listdjanak boviilése — illetve sziikiilése — jelezte. Kuba, Vietnam és Kambodzsa
ebben az évben mar tavol maradt, de 0j résztvevoként Izrael és Dél-Korea elsOként vett részt,
ezeket az orszagokat korabban a cseh kommunista vezetés nem ismerte el. Ugyancsak a
geopolitikai valtozasokat jelzi, hogy Németorszag mar egy orszagként 1épett fel, a tarlatot is a
leomlott falak latvanya hatarozta meg. A koradbbi években szinte fOszereplonek szamitod
Szovjetunid — részben takarékossagi okokbol is — egy szerényebb, foként kartonbdl épitett

6 Bégel Jozsef: A Pragai Quadriennalérél, Vilagszinhaz, 1983. augusztus, 18.
7 Csik Istvan: PQ’87, Szinhaz, 1987. november, 45.
8 Uo.



tarlattal jelentkezett. Arnold Aronson amerikai szinhaztorténész, zsiritag beszamolojabol
kitiinik, hogy egyre tobb orszag dontott atmoszferikus kidllitdsok bemutatdsa mellett: ,,jo
né¢hany environment jellegli kiallitast is lathattunk, melyek sokkal inkabb hasonlitottak az
Otvenes ¢évek amerikai képzOmiivészeti installacioihoz vagy afféle vidamparki
latvanyossaghoz, mint szinhazi kiallitashoz.”® Aronson szerint a kiallitok nagy kihivasa, hogy
megtalaljak a szinhazi alkotofolyamat bemutatdsanak a modjat, mikdzben egyszersmind a
szinhaz élményszeriségét is meg tudjak Orizni. ,,Az environment-kidllitdsok egyfajta
szinpadpotlékként miikddtek.”® A sokszor a latogatok interakcidjara is épitd tarlatok,
Aronson szerint, ugyanakkor egy furcsa paradoxonnal néznek szembe: minél érdekesebb és
szinhazszerlibb volt az installacio, anndl tdvolabb kertilt a megidézett szinhdzi produkcioktol.
Az els6 izben a Magyar Szinhazi Intézet altal szervezett magyar kiallitas is bdven tartalmazott
interaktiv elemeket. Az orszagos kiallitds installacioja kis plexiablakokbdl allt,
gombnyomasra az ablakok mogotti kis szinhazi fliggonyok elhtzodtak és latni engedték a
kiallitott maketteket ¢és jelmezeket. A jatékos installacid6 még kis adomdnyperselyeket is
beépitett az egyes tervek mellé, igy a latogatok kifejezhették elismerésiiket. A fokurator Sooki
Andrea volt, a kiallitds latvanytervét harman jegyezték: Szegd Gyorgy, Székely Laszlo és
Turnai Timea. Az orszagos szekcidban tizenhdrom magyar tervezd miivei keriiltek
bemutatasra, rendszeres kidllitok mellett olyan 0j tervezdk is mint Bozoki Mara, Zeke Edit,
Cselényi Nora. A Mozart-kiilonkiallitdsban Hiros Annamaria, Makai Péter és Mark Tivadar
munkai szerepeltek, a Vardzsfuvola pécsi és budapesti, a Don Giovanni szegedi és a Titus
operahdazi diszleteivel. A zslirinek ismét volt magyar tagja: Koos Ivan személyében. A fodijat
— immér masodik alkalommal — Nagy-Britannia vihette haza. A helyszin ezuattal a
Kultarpalota (ma Pragai Kongresszusi Koézpont) volt, ahol a kiéllitds a szokasosnal kisebb
teriiletre zsufolodott be.

1995-ben minden eddiginél tobb, 45 orszag vett részt, a tematikus szekciot elhagytak, az
épitészeti szekciot pedig beolvasztottak a nemzeti szekcidba, ami végiil nem tint jo
megoldasnak, mivel kevésbé inspirdlta kvalitasos anyagok beérkezését. Ujdonsagként jelent
meg a szcenografiai és szinhazépitészeti konyvek nemzetkozi kiallitdsa, melyen két magyar
kiadvany is szerepelt. A zslirinek ismét volt magyar résztvevije: Belitska-Scholtz Hedvig,
szinhaztorténész. Bogel Jozsef beszamoldja a posztszovjet kis allamok — példaul a balti
orszagok — markdns megjelenése mellett a tervezdi nemzedékvaltas latvanyos megjelenitését
emeli ki. ,,Ez a fiatalitasi torekvés mar a PQ’91 anyagdban megfigyelhetd volt, mégis most
valt egyértelmiivé, demonstralva a szinhazi vilagkép, stilus és izlés kitdgulasat. lly moédon
egyre tobb kisérleti, alternativ, transzavantgard, hivatdsos szinhazon kiviili, performance-
szerli produkcid dokumentacidja keriilhetett a *95-0s vilagkiallitds magyar térzsanyagaba, s
ennek révén sikeriilt a magyar részr6l is bizonyos vélaszt adni a PQ’95 egyik fontos, a dramai
tér lehetdségeit érinté kérdésére.”'! A vélogatdsban — mondhatnidnk a kordbbi gyakorlatot
kovetve — egyarant helyet kaptak a befutott (Dory Virag, Pauer Gyula), a kozépgeneracio
(Antal Csaba, Csanady Judit, F. Kovacs Attila, Khell Zsolt, Khell Csorsz, Szegé Gyorgy,
Szlavik Istvan, Tresz Zsuzsanna) és a fiatalabb, néhany éve indult tervez6k alkotasai is (Arvai
Gyorgy, Horgas Péter, Horesnyi Baldzs, Zeke Edit). Ennél is bovebb volt a Pragiaban
felvonul6 magyar tervezdk palettdja, hiszen az orszagos kiallitds sziik meritésébe be nem

 Arnold Aronson: The Politics of Design, World changes are reflected at Prague Quadrennial, American
Theatre, 1991. november, 52.

10 Yo. 53.

11 Bagel Jozsef: PQ’95. Egy kiallitas mérlege, Szinhaz, Vilagszinhaz, 1995. november, 9.



valogatott tervek a Pragai Magyar Intézet kidllitasdban adtak bOovebb betekintést az elmult
négy év magyar terveibdl. A kiallitds fokuratora Kirdly Nina, a Szinhdzi Intézet akkori
igazgatdja volt. A magyar kiallitdis — Sandor L. Istvdn meglatdsdban — a szinhaz iranti
nosztalgia, a teatralitds hajdani, mara megkopott fénye utini vagyodist mutatta meg.'? A
pavilon plasztikus installaciojat rendhagydé moédon egy életnagysagban kidllitott szinhazi
diszlet alkotta: Antal Csaba Szerbusz, Tolsztoj! cimii eléadashoz tervezett épitménye
(Veszprémi Pet6fi Szinhdz, 1993, r. Jeles Andras). A keretként szolgaldé polgari
szinhazbelsében rajzok, makettek, fotok, jelmezek ,,liltek” a paholysor két szintjén, ,,mintha
ezittal a szinhdz nézné sajat magat.”'® A fegyelmezett, a szinhazi Onreflexiot sugalld
térinstallaci6 érdekes kontrasztot alkothatott a paholyokban megjelenitett, sokszor igen
karakteres, formabonto €s a kereteket szétfeszito tervekkel — akar Antal sajat tovabbi terveire
gondolunk, példaul a Jeles Andras-rendezte Valahol Oroszorszagban diszletére, Szakacs
Gyorgyi jelmezeivel, vagy Horgas Péternek a ,kdosz jelenlétét kozvetits™* alkotéasaira.

Ujabb dijjal is boviilt a PQ magyar dicséségfala. Ebben az évben a magyar kiallitis
eziistérmet vihetett haza, mely a kiallitds katalogusat jutalmazta: ,kivalo példaja, a kortars
szcenografia dokumentalasanak” — allt a laudacioban.™® A Szinhaztorténeti Miizeum és Intézet
altal kiadott kdtet a Szinpad-kép-irok cimet viselte, szerkesztéi Kiradly Nina és Torok Margit
voltak. A hianypotlo kotet jelentOsége els6sorban az, hogy hiteles referenciaanyagot nyujt a
magyar szcenografia irant érdekl6dé olvasonak. A kotet elsdsorban a terveket és tervezoket
mutatja be — a fékiallitason kiemelteket szinesben, a tobbicket fekete-fehérben —, Koltai
Tamas rovid bevezetdjén kiviil nem kozolt értelmezést a mivekrol, alkotdi tendencidkrol. Bar
elismeri, hogy igen fontos lenne ilyen elemzd tanulmanyok megirasa, a szerkesztd, Kiraly
Nina egy interjiban arra probal magyarazatot adni, hogy miért szamitottak (és bizonyos
mértékig szamitanak ma 1s) hidnycikknek a szcenografia torténetét értden olvaso
szakemberek. ,,A tervezOk inkdbb az épitészmérnoki karrol, az Iparmiivészeti Fdiskolarol
kertiltek ki, mint a Képzémiivészeti FOiskolarol. Szemben példaul Lengyelorszaggal, ahol a
latvanycentrikus szinhaz dominal. Vannak a tervezdk kozott jo tollu emberek, de 6k nem
akarnak irni a szakmarol, ugy vélik, az egyik tervezd nem értékelheti a masik munk4jat.
Csehorszagban példaul rendszeresen jelennek meg komoly tanulméanyok a szcenografiarol.
(...) A tervezOk igen sokaig alarendelt szerepet jatszottak a rendezdvel szemben. (...) A
Pragaban bemutatott magyar kiallitdson is értékelte a szakma a funkcionalitast, a technikai
tudast, és igen szépnek itélte a jelmezeket. Ez azt jelzi, hogy itthon is be kell kovetkezzen az
iddszak, amikor a szcenografia miivészei egyenrangu partnerei lesznek a szinhazi
alkotoknak.”*®

Az 1999-ben megrendezett kovetkez6 kiallitdison Magyarorszag ismét kiilondijban részestilt.
Ezuttal az épitészeti szekcidban bemutatott Egy évszdzad négy palydzata cimi tarlat érte el a
sikert, mely a Nemzeti Szinhaz huszadik szazadi terveit mutatta be mintegy szaz kis tablon
(1913, 1695, 1989, 1997). A kiallitas tervezdje és megvaldsitoja Vargha Mihaly épitész,
szinhaztechnikus volt, az Uj Magyar Epitémiivészet fészerkesztéje, az Epitészforum
tarsalapitdja €s tragikusan korai haldldig az egyik legkarakteresebb épitészeti szakiroja, aki

12 Sandor L. Istvan: Szinpadképek. Pragai Quadriennalé, Szinhaz, Vilagszinhaz, 1995. november, 11.
13 Gotz Eszter: Vilag az egész szinhaz, HVG, 1995. julius 15, 72.

14 Sandor L. Istvan, . m., 13.

15 Idézet az eziistérem laudacios szovegébdl, PQ Archive, http://services.pqg.cz/en/historicke-materialy-
1995.html.

16 Bota Gabor: Siker a pragai quadriennalén, Magyar Hirlap, 1995.08.08.
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egyben a szinhazépitészet tligyének ¢&s torténeti feldolgozasanak egyik legjelesebb
szakemberének szamitott. A kurator igy indokolta a kissé szokatlan dontést, hogy elkésziilt
¢épiiletek helyett meg nem valosult tervekkel jelentkeztiink az ¢épitészeti szekcidban:
,Olyasmivel akartunk megjelenni (...), amelyet a legfobb értéknek tartunk ebben az
iddszakban. Ez pedig egyértelmiien a Nemzeti Szinhdz tervpalyazata. (...) Husz-husz kép
mutatta be a régebbi, és negyven tablo, tizenhat modell a legutobbi palyazatot. Nemcsak
szakembereknek érthetd rajzok, hanem zommel latvanytervek.” Vargha szerint egy olyan
versenyben, ahol megépiilt szinhazakat dijaznak, a braziloknak kellett nyerniiik, nekiink pedig
,,az almainkat dij aztak”.t’

A nemzeti szekcio kuratora ebben az évben Kiraly Nina és Huszar Sylvia voltak. A koncepciod
A Scenic object with costumes (Szcenikai targy jelmezekkel) cimii kiallitas kiilonlegessége,
hogy radikalisan szakitva az addigi hagyomanyokkal, minddssze két igen karakteres magyar
tervez0 munkdssagit mutatja be, kettejiik esetében viszont lehetdség nyilt tobb eldadas
megidézésére. Zsotér Sandor rendezd ,.allando” tervezdjeként, Ambrus Marianak kilenc
tervét, Szakacs Gyorgyinek harom eléadashoz késziilt jelmezeit lathattuk. Harmadik —
egyenrangi — alkototarsként szintén egy neves tervezé — Khell Zsolt csatlakozott, aki a
magyar pavilon latvanyanak megtervezésére kapott felkérést az Orszagos Szinhéaztorténeti
Muzeum és Intézet részérdl. ,,Azt terveztem, hogy a hagyomanyos kiallitdsi modoktol eltérve
nem maketteket, terveket, fotokat szeretnék latni, hanem egy teret, ami kitolti a rendelkezésre
allo tertiletet, Onmagaban is jelent valamit, ¢és alkalmas jelmezek bemutatdsara.
Megallapodtunk az Intézet vezetdjével abban, hogy egy diszlet- és egy jelmeztervezé allitsa
eld ezt a teret”*® — nyilatkozta Khell. A koncepcionak megfelelden Ambrus Maria eredetileg
egy létezd diszletét kivanta volna adaptélni az adott térre, de nem talalt olyat, amely egy
kiallitison 6nmagaban is megallna a helyét: ,.igy megprobaltam erre az alkalomra ilyesmit
mesterségesen elallitani.”*® fgy keletkezett az U alakban korbefalazott kockék sordban egy
4x5%2,5 méter méretli iires tér, ahol Szakacs Gyorgyi jelmezei helyezkedtek el, nem is
akarhogyan: Werner Schwab Elnokndok cimii eléadasanak fészerepldi (Csdkanyi Eszter,
Pogéany Judit, Szirtes Agi és Molnar Piroska) életszerli milanyag szoborként szerepeltek, 6k
viselték a jelmezeket. Az installacio feliiletei sokféle anyagot felhasznaltak (vas, miszor,
iivegszalas poliészter) és jatékos asszocidcios lehetdségeket kindltak: iiveghegy, jéghegy,
torony.

Az egyre komplexebb rendezvénysorozattd, valodi fesztivalld bdviild Quadrienndlé sok
kisérOprogrammal egésziilt ki: volt fénylaboratérium (LightLab), gyermekprogramok,
satorszinhazi bemutatd (Le Campement). A nemzeti, épitészeti és didkszekcid mellett (ismét)
egy ugynevezett tematikus szekciot is meghirdettek, ,,hodolat a szcenografidnak témaban”,
ahol az egyes orszagok lehetdséget kaptak, hogy bemutassdk orszaguk legkivalobb
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késziilt diszlettervek bemutatasa mellett dontott, attekintve a darab 117 éves eloadas-
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feljegyzések, Theatron, 1999 nyar-6sz, 99.
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torténetét. Az Arany Triga ebben az évben Csehorszdgban maradt, nemzeti kiallitasuk a
szinhdz alkotofolyamat-staciéit mutatta be nyolc kortars tervezd kozremiikodésével.?l A
fodijat ismét az Egyesiilt Kiradlysag csapata vihette haza, huszonnégy tervezdt bemutatd
tarlatukért; a kiallité mlivészeket az egy évvel korabban, Sheffieldben megrendezett orszagos
szcenikai tarlat résztvevoi koziil valogattak ki.

A kovetkezo, 2007-es kiallitason a magyar részvétel kuratora Forgach Andras volt, tervezdje
Khell Zsolt, tovabbi munkatarsként Agh Marton és Fodor Viola csatlakozott. Az orszagos
pavilon cime a meglehet6sen enigmatikusnak hangzo Liliom Bagdadban volt, mely a tervez6i
koncepci6 szerint a kiallitas a kiallitasban ¢élményét kinalta, a kozonséget igen teatralis moédon
vezetve az installacidban. A latogatoknak egy biztonsagi ellendrzésen kellett atesniiik — mely
a repiil6terekre, sportrendezvényekre, hataratkelokre hajazott — sorszamot kapva varakoztak,
adataikat, ujjlenyomatukat rogzitették. Ez a jaték Molnar Ferenc nemzetkozileg is jol ismert
darabjahoz az utazas és a hatarhelyzet tematikaja alapjan kotédik, hiszen Liliomot sem
engedik 4t a mennyorszagba, mig jova nem teszi bilineit a f6ldon. A slusszpoén pedig az, hogy
a sok hercehurca utan a beigért ,kiallitdsra” nem lehet bejutni, a latogatonak tavoznia kell egy
sziik folyoson. ,,Nincs is kiallitas, csak egy percre felvilland makett.”?? A fészervezd Szinhazi
Intézet erre az évre Ot neves tervez6t kért fel, akik hosszas tanakodast kovetden sem tudtak
megegyezni a kiallitas tartalméban. Végiil Antal Csaba és (Erkel Laszlo) Kentaur kiszalltak,
Forgach Andréas ragaszkodott eredeti témajahoz, a Liliomhoz, igy végiil Khell Zsolttal ugy
dontottek, hogy a formabontd performanszban szinre viszik ezt a tandcstalansagot, az
egylttmiikodés dilemmait is. Bar ekkor mar a pusztdn environmentként, installacioként
mikodo és a retrospektiv latvanytervezoi kiallitas elemeit nyomokban sem tartalmazéd PQ-
pavilonok nem szémitottak kirivo jelenségnek a seregszemle egészét tekintve, a magyar
szakmai k6zOonség alapvetden idegenkedett a koncepciotol, a provokativ teatralis gesztustol.
Az egész valahogy kevésnek tiinik” — irja a Népszabadsag kritikusa.?® Metz Katalin szerint:
»A bevallott szdndék — boriinkon érezni a szorongatottsag allapotat — pusztan egy rovid
performance szerepldjévé avatja a latogatdt, ami szokvanyos voltaban hatastalan, s ados
marad a szinpadi tér szuggesztivitisaval.”?* Kulcsar Viktoria is — aki alapvetden legitim
stratégianak tartja az interaktiv pavilonok létrehozasat — gy latta, hogy a gyanutlan, a
koncepciot elére nem ismerd nézd szdmara némi hidnyérzetet, csalodast kelt az oly hosszas
rakésziilés utan a beigért kiallitas teljes hidnya: ,,A kiallitas legtobb esetben harsany kacagést
valtott ki a kiilfoldi néz6kbdl, akiket dthaladva a valéjaban mozgasérzékelds, allanddan sipold
fémdetektoros kapun, sorszdmot tépve s azt kivarva, egy A4-es formanyomtatvanyt kitdltve,
kozel 15-20 perces varakozas utan végiil — kiilonb6z6 indokokra hivatkozva — elutasitanak, s
nem nézhetik meg a kidllitast (amit tulajdonképpen madr lattak is, hiszen benne vannak). Ezek
utdn mar az sem ¢éri Oket varatlanul, hogy az automata kamera nem roluk készitett
fényképet...”?° Ebben az évben egyedi megoldasként a didkszekcio tematikusan kapcsolodik
az orszagoshoz: a Romeo és Julia Bagdadban egy f6liabdl késziilt labirintusszerii installacio,
mely falain az egyetem hdrom hallgatdja — Takacs Lilla, Sebé Roézsa és Kutas Didna —
terveinek reprodukcioit mutatta be. A ,keleties” hatast kozépso térben iil0parnakra nyomtatva

2l Huszar Sylvia: ,,K6zos vildgunk — orszagok, nemzetek, egyéniségek”, Theatron, 1999. nyar-6sz, 117-119.
22 Szemere Katalin: Liliom a hatdron, Népszabadsdag, 2007. jimius 22.
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24 Metz Katalin: Pavilonok labirintusaban, Vitathatd magyar terv a Pragai Quadriennalén, Magyar Nemzet,
2007.06.20., 14.

%5 Kuleséar Viktoria: Pragabol jottem, két betiit hoztam, mesterségem cimere: PQ, Magyar Szinhazi Portal,
2007.07.02., http://resolver.szinhaztortenet.hu/collection/OSZMI1400706, elérés: 2019.09.05.
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is szerepeltek latvanytervek, valamint a ,labirintus” fabol késziilt makettje is lathatd volt
(kurator-tanar: Csanadi Judit). Az épitészeti szekcioban Vargha Mihdly a Krétakoér Szinhdz
Gabriella a Madarak témaban mutatta be teveit. Az Arany Trigat Oroszorszag nyerte vizben
tocsog0-csopogd, szétszort kellékekkel-targyakkal berendezett atmoszferikus installacioba
applikalt Csehov-makettjeivel.

A PQ torténetében vizvalaszté esemény a mar emlitett 2008-as tlizvész, mely a korabbi
orszagos kiallitasoknak helyet ad6 Ipari Palota teljes bal szarnyanak megsemmisiiléséhez
vezetett. Az elhuzodo (valojaban ma sem teljes) rekonstrukcids munkak miatt a 2011-es
kiallitast a korabbi helyszintdl néhany percnyire talalhatdo Pragai Nemzeti Galéria épiiletében
(Veletrzni Palac) rendezték meg, az épitészeti szekcid pedig a belvarosba, a Szent Anna-
kapolna lenylig6zd gotikus templomépiiletébe keriilt. A szintén nemzetkdzi vasarok céljara
emelt, de 1974-ben szintén porig égett konstruktivista stilust épiilet a PQ kiallitasnak a
megszokottol egészen eltérd hangulati helyszint biztositott: bar a latogatok szempontjabol
praktikus volt az orszdgos és diakszekcid koncentralt, egymas feletti emeleteken torténd
elhelyezése, a korabbi kiterjedt pihend és atvezetd (flives) teriiletek hidnya fajo volt. Ezek a
terek nemcsak a tomeg eloszlatasat segitették, de vizualis (és a gombamdd elhelyezett
biiféknek hala — testi) feliidiilést biztositottak az eleve mindig is igen tomény kiallitasi élmény
befogadasa kozti sziinetekben.

A 2011-es magyar kidllitas szintén bdvelkedett a szimbolikus elemekben. A jatékos
koncepcio Bodza W. Mihaly (fiktiv) magyar tervezd varatlan eltlinésének apropdjan rendezett
tarlatot a miivésznek, egy sotét, viztiikorben Usz6 kockaszerti térben, melybe a latogatoknak
(eleinte) vizalld cipdvédovel felszerelkezve kellett belépnie. A monitorokon megjelenitett
diszlet és jelmeztervek képe tiikroz0dott a vizfeliiletben, ami mintegy az el6z6 kiallitas
dijnyertes orosz kiallitdsdnak a vizudlis folytatdsaként volt olvashato. (Részemrdl csak
retrospektiven, hiszen ez volt az elsd PQ, amelynek szervezésében személyesen is részt
vehettem). A szintén a Szinhazi Intézet szervezésében megvalosulo kiallitas felkért kuratora
B. Nagy Aniké volt, tervezdje Arvai Gyorgy (fékuratora, a Szinhézi Intézet igazgatojaként:
Acs Piroska volt). A vilaghiri magyar tervezd eltiinése sok sikon nyert szimbolikus értelmet —
Mihaly keresztneve a 2010-ben varatlanul elhunyt Vargha Mihaly épitészre is utalva, aki,
ahogy a jelen Osszefoglalot olvasva is kitlinik, a magyar PQ-részvétel (maig) potolhatatlan
szerepldje volt. De az eltlinés mellett a fiktiv név megsokszorozasra is utalhat: ebben az évben
az 0sszes magyar kiallito ,felvette” a Bodza W. Mihdly nevet, egy ,.kollektiv”’ alkotoként
mutatva be az utobbi négy év legjelentdsebb tervezéseit-alkotasait. A csapat tagjai: Arvai
Gyorgy, B. Nagy Aniko, Csanadi Judit, Horgas Péter, Medvigy Gabor, Schein Gabor. A
modszeresen végigvitt jaték soran a kuratorok Bodza W. Mihdly szamara egy fiktiv — azaz
kumulativ — ¢életrajzot is készitettek: a tervezd, szinhdzrendezd, tanar, diszlet- ¢&s
jelmeztervezd, médiamiivész, szcenikus, diszlettechnikus a kidllitok életatjanak Gsszesitett
miivészeti tapasztalata alapjan keriilt be a kiallitas katalogusaba.?® A kisérészovegekben
kiemelt és az installacio térkialakitasa altal is alahtizott misztikus szinezetii hiany igy béségbe
csap at, mig a Liliom Bagdadban a tervezok ,,csatdjat” vitte szinre, ez a tarlat inkabb az
egységben valo fellépésiik lehetdségét és erényeit hangsulyozta ki.

% pQ archive, 2011, Hungary, Section Countries and Regions, http://services.pqg.cz/en/pg-
07.html?itemID=345&type=national#!prettyPhotoAjax[ajax]/5/, elérés: 2019.09.05.
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Mig Brazilia vihette haza a fodijat, a magyar orszagos kiallitas is igen jelentds elismerésben
részesiilt: elnyerte a legjobb kuratori koncepcidért megitélt aranyérmet. Az Arany Triga
mellett megitélt nyolc aranyérem koziil a magyar kiallitas konceptualis egysége, enigmatikus,
metaforikus erejii vildgszerisége ¢és a mai miivész tarsadalmi kihivasainak érzékletes
megjelenitéséért részesiilt a nemzetkdzi zsiiri elismerésében. A kiéllitasrol megjelent (a
szokasokhoz hiven) kis szamli magyar kritika is pozitivan itélte meg a 2011-es magyar
részvételt. A Revizor kritikusa igy foglalja 6ssze élményeit a kubusban: ,,...t6bbek kozott a
hazai fliggetlen szcéna tarthatatlan helyzetérdl, az extrém szinhazi terekrél vagy a
multimedialis eszk6zok szinpadi felhasznalasi lehetdségeirdl is beszél a magyar »doboz,
amely valdban egy tilméretezett postai csomag kiilalakjat 6lti magéra. Bent sotétség és fiist
fogad, tovabba néhany centiméter mélységli viz, amelyben alldogalva a fejiink folott 1évo
projektorokon futd, az alkoté miiveibdl késziilt ismerds videorészleteket nézhetiink, mikdzben
a rejtett hangszorokbol a miivésszel késziilt utolso interju részletei szélnak. A vizfeliileten
tiikr6z6d6 roncsolt képsorok a torzoban maradt életmli mozaikdarabjaira reflektdlnak, s az
egységes egész elképzelésének utopisztikus voltara irdnyitjak a kalandozé nézéi figyelmet.”?’
A magyar részvétel kapcsan meg kell emliteniink az atalakuldsa utdni Krétakor Szinhéaz
kiemelt jelenlétét a PQ kisérOpogramjaként megrendezett nagyszabasu performansz keretében
(a foszervezd Sodja Lotker meghivésara) az egykori partnapilap, a Rude Pravo lebontés elott
allo monumentalis épiiletében. A nyomtalanul eltiintetett épiilet helyén ma mar korszerti
irodahdz 4ll. A Jan Palach 4ldozatara is tobb ponton reflektald nagyszabast
performanszsorozat, JP.CO.DE cimmel — az épiilet szamos ,.titokzatos” terét belakta, a néz6k
vandoroltak a kitiritett irodak, pater nosterek és monstruézus nyomdagéphazak kozott — a
komplex projektnek szamos késobbi, részben budapesti utdzengése is volt (Krizis-trilogia). A
nemzetkozi szinhazi projekt a kozos kozép-europai létezés és torténelem szamos fontos
kérdésere reflektalt, még ha a pragai résztvevok szamara némileg széttarté és nehezen
kovethetd eszkozokkel is.

Ugy tiinik, hogy a 2011-es PQ kapcsan a magyar szaksajto ingerkiiszobét is megiitotték azok
a vitdk, amelyek a mindenkori PQ helyét mindig is (felemas sikerrel) igyekeztek
meghatdrozni az 0nalld miivészeti kidllitds és a szinhazi latvanytervezdk szakkiallitasa
tengelyén. Ahogy a jelen beszamold szdmos példdja is alatdmasztja, e kettds definicid
alapvetden a kezdetek oOta aktiv dilemmajat képezte a vilagkiallitds miivészeti koncepcidjanak,
bar kétségtelen, hogy a , kurdtori” és ,.tematikus” tarlatok irdnyaba torténd elmozdulas egyre
hangsulyosabba valt. Ennek a folyamatnak markans jele a kiéllitds névvaltozasa is: az Uj
elnevezés ugyanis innent6l kezdve A Prdgai Performansz Dizajn és Tér Quadriennalé. A
rendezvény eredeti cime 1967 ¢és 2007 kozott Pragai Nemzetkozi Szcenografiai és
Szinhazépitészeti Kiallitas volt, melyet a 2011-ben Arnold Aronson javaslatara valtoztattak
meg. Siivecz Emese szerint: ,Pragdban az egész quadrienndlé struktira tekintetében
koncepciovaltas tortént, mely fontos a képzOmiivészeti gyakorlatok szempontjabol. Még
akkor is lehetséges valtozasrol besz€lni, ha a veretes hagyomédnyok okan az egész esemény
még mindig elég hibrid jellegli — egyszerre van a régi és az Uj szemléletbeli megkozelités
jelen.”?® 2011-ben a Boxes, az Intersections vagy a JP.CO.DE voltak azok a kiséréprojektek,

27 Jaszay Tamas: Politically Correct. Dijazott alkotisok a 12. Pragai Quadriennalén, Revizor, 2011.06.30.,
https://revizoronline.com/hu/cikk/3430/dijazott-alkotasok-a-12-pragai-quadriennalen/, elérés: 2019.09.05.
2 Siivecz Emese: Kuratori fordulat a szinhazi vilagban? Reflexidk a Pragai Quadriennalé kiallitasa kapcsan,
Tranzitblog, 2011.07.06.



https://revizoronline.com/hu/cikk/3430/dijazott-alkotasok-a-12-pragai-quadriennalen/

amelyek az orszagok expo-jellegii, tehetség és tehetdsség altal behatarolt ,,vegyesfelvagott”
megkozelitésével szemben erds kuratori koncepcid mentén szervezddtek. Hozza kell tenni
ugyanakkor, hogy épp a helyszinek véaroson beliili jelentds szétszortsdga miatt, ezek a
kisérérendezvények az atlaglatogatd szdmara nem feltétleniil szervesiiltek a kiallitaslatogatas
¢lményébe, vagy talzottan nagy latogatasszervezoOi elkdtelezOdést igényeltek, igy talan
leginkabb ,,hivatasos™ latogatok, szakmabeliek szamara voltak elérhetok.

A latogatoi élmény széttagoltsaga a 2015-0s kiallitason tovabb fokozodott. Az eredeti
kiallitohely rekonstrukcidja nem késziilt el, igy a PQ 0j helyszine — torténete soran elsd
alkalommal — Praga turistaktol hemzsegd belvarosa lett nem kevesebb mint 22, énmagaban
rendkiviil izgalmas torténeti épliletet vonva be a kidllitas helyszinei korébe. Bar €lénk szina
sz€kinstallaciok jelezték a ,,PQ-s hdzakat”, az egyszeri latogatd szdmara valdsagos labirintus
volt a helyszinek pokhaldja, hiszen a korabban egy tombben talalt alapszekciok — orszagos és
didk — tobb helyszinre bontva keriiltek megrendezésre. A latogatok térképpel a keziikben
vandoroltak egyik épiiletbd]l a masikba, sokszor eltévelyedve a kozépkori kanyargos utcak
forgatagaban. A magyar részvétel szempontjabol, ett6l fiiggetleniil, igen szerencsésen alakult
a helyszinkiosztas, hiszen az orszadgos szekcid a Szent Anna-képolnaban (Prague Crossroads)
kapott helyet. A Szinhazi Intézet altal felkért PQ ,,veteran” Antal Csaba diszlettervezo, a
helyszin sajatos adottsagait jol ismerve és kihasznalva készitette el Donor for Prometheus
kifeszitett acél Prométheusz-figura négy lancon logott a monumentalis acél tartéoszlopokon.
A gotikus templombelsé karzata remek lehetdséget biztositott arra, hogy a napi egyszeri
alkalommal zajlo ritudlis betliontést feliilrél i1s kovetni lehessen. A mitologiai alak
bevezetésével az elmult két PQ-részvétellel megkezdett erdteljes szimbolikus dimenzid
tovabb fokozodott: a specidlis ondtvozetet a testébe helyezett elektrodakkal felolvaszto
mitoldgiai alak az alkotés tigyéért aldozza fel életét, mely a PQ nyitva tartasa alatt rendezett
naponkénti performansz soran egy-egy latin szo kiontésében Olt testet. Prométheusz majat,
biintetésiil, a karzatrol alaszallo (valodi) sas tépazza napi egy alkalommal, igy hésiink
folyamatos transzplantaciéra szorul. Merész esztétikai kodvaltassal fordul a fizikai
konkrétumai ellenére is gondolatilag igen elvont installacio egy relevans tarsadalmi iizenetet
megfogalmazo felhivasba: az installacio pultjanal méajdonornak tudtak jelentkezni a latogatok,
alapvetd testfelépitési adataik felvétele utan a donorok listajara kertiltek, melyet a karzatrol
lelogatott vasutallomasi kijelzOpanel is nyugtazott. Bar a szervfelajanlas végsoé soron csak
szimbolikusnak bizonyult, a kiallitds Facebook-feliiletén a latogatok sajat mualkotasaikat,
terveiket, gondolataikat ,ajanlhattdk fel” az alkotas irant elkdtelezett kozdsségnek.?

2015-ben mar hatvan orszag volt a kiallitok kozott, a szervezok szamadatai szerint 180.000
latogatod latta a kiallitast. A PQ f6szervezo6i altal meghirdetett mottoja a ,,zene, iddjaras,
politika” volt, a nemzetko6zi zstiri dontése alapjan ez utobbi lett a befutd, ugyanis a fodijat az
észt NO’99 szinhaz Egyesiilt Esztorszdg cimii politikai performanszanak dokumentacidja
vihette haza. Ugyan a politikai kampanyok vilagszerte szamos szinhazszer(i eszkozt
(diszletek, jelmezek, szerepek, narrativak) hasznalnak fel igen tudatosan egy adott valasztasi
eredmény elérésére — és ezeknek a folyamatoknak az elemzése a kortars szocioldgia és

http://tranzitblog.hu/kuratori_fordulat a_szinhazi_vilagban a_pragai_quadriennale kuratori_programja/, elérés:
2019.09.05.

2 A Donor for Prometheus Facebook-oldala: https://www.facebook.com/DonorForPrometheus/, elérés:
2019.09.05.
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politoldgia févonalaba tartozik — a Pragai Quadriennalé fédija talan még sosem keriilt ennyire
tavol a szinhazi (vagy miivészeti) latvanytervezés klasszikus vagy modern gyakorlataitol. A
végeredmény ismeretében nem annyira meglepd, hogy a nemzetkdzi zsiiri az elvontabb
szimbolikaju magyar kiallitast nem jutalmazta dijjal, mikdzben kétségtelen, hogy a Donor for
Prometheus tekintélyt parancsol6 jelenlétével a szakmai résztvevok figyelmét mindenképpen
felkeltette, és az Ontés-sasroptetés latvanyos mozzanatait végig jelentds kozonségfigyelem
kisérte, ami fontos elismerés, még akkor is, hogyha esztétikai iranyvonalai kapcsan
megoszlott a vélemény a szakmabeliek korében a magyar kiallitasrol.

Ebben az évben sajnos a tervezettnél kevesebb tamogatds jutott a didkszekcio
megvalositasara. Ennek ellenére A gyiijté szobdja cimii tarlat (kurator-tanar: E. Kiss Piroska)
sikerrel megvaldsult, hiszen az egyetemi szeminariumrol rendelkezésre alltak a hallgatok altal
tervezett, egységes koncepciora épiild j6 mindségli makettek. Ennek kapcsan mindenképpen
sz6lni kell a PQ évtizedes finanszirozasi gondjair6l, melyek alapvetden technikai jellegliek. A
PQ magyar részvételének finanszirozasa a részt vevé orszagok feladata, de ez sajnos nem
alkotja szerves részét a lebonyolitassal (legalabbis 1990 o6ta) megbizott Szinhazi Intézet
koltségvetésének. A négyévente rendezett vilagkiallitds — bar a mindenkori kulturalis
minisztérium kiemelten kezelt projektje — nehezen illeszkedik az éves rendszerben miikodo
allami koltségvetéshez, ezért fedezete a koltségvetésben strukturdlisan nem biztositott.
Meggy6zédésem, hogy egy idejekoran meghatarozott és folydsitasaban jol menedzselt
koltségmeghatarozds a magyar részvétel tervezhetdségét, miivészi szinvonalat és nem
utolsdsorban publicitasat nagysagrendekkel javitani tudna.

A hosszura nyult — de reményeim szerint hidnypdtlo — torténeti attekintést kdvetden szdlni
kell a legutobbi, 2019-es kiallitasrol is, mely a PQ alapitdsdnak Otvenéves jubileumaval
kapcsolodott 0ssze. Mivel ebben az évben a magyar kiallitas projektvezetdje voltam, részben
nem irhatok elfogulatlanul errdl a szereplésrdl, részben pedig nem lehet tisztem megitélni
annak sikerességét. A 2017 ota a Petdfi Irodalmi Muzeum fidkintézményeként miikodo
Szinhazi Intézet vezetSsége (Acs Piroska, majd 2019 méjusatol Bodolay Géza) az orszagos
szekcid kapcsan a nyilt palydzat, a didkszekcid kapcsdn pedig a meghivasos palyazat
meghirdetése mellett dontott, mivel ez utdbbi szekcidban a kurdtori cél a két miivészeti
egyetem — a budapesti és a kaposvari — egyiittmiikddése és egylittes bemutatkozasa volt. A
didkszekcio felkért kurator-tanarai Zeke Edit (Magyar KépzOmiivészeti Egyetem) és Molnar
Zsuzsa (Kaposvari Egyetem) voltak. A paratlan egyiittmiikodés eredményeként sziiletett meg
a Mi van a felhében? cimi installacio, mely részben a valtozékony képzelet €s az egymasba
foly6 gondolatok, részben a virtualis felhdként miikodd 1Cloud szimbolumaként a felhd és
utazas motivumai koré épiilt. A két egyetem kozos gondolkodésa igen szerves volt: a lebegd
vékony plexicsovekbdl 6sszedlld felhdinstallacio koncepcidja Cseh Petra kaposvari hallgato
palyazati anyagdbdl szarmazik, mig a rekeszekre tagolt spirdl alaka als6 talapzat a
KépzOmiivészeti Egyetem alkotdéi miihelyébdl szarmazik. A latogatok tetszését elnyerd
dinamikus installacioba belépve sajatos teatralis térélmény kozegében tekinthették meg a
nézok viztiszta plexi jardlap alatt rejlo hallgatéi vizualis gondolatkezdeményeket, a rendezok
altal megadott , képzelet” — ,imagination” jelszavanak jegyében®’.

30 A magyar kurétori csapat tagjai idén Ady Méria, Horvath Hermina és Galacz Judit voltak. A szakmai zsiiri
tagjai: Acs Piroska (PIM-OSZMI), Antal Csaba diszlettervez6, Barda Beata (FESZ), Borocz Sandor (OISTAT),
Csanadi Judit (MKE), Kicsiny Balazs (MALAT), Kis Domonkos Mark (Magyar Teatrumi Tarsasag), Lakloth
Aladar (EMMI), Szabo Attila (PIM-OSZMI), Zeke Edit (MALAT). A méasodik helyezéssel jaro dijat a



Tizf6s szakmai zstiri dontott arrdl, hogy az Orszagok és Régiok szekcido magyar kiallitasa a
Végtelen diine (Infinite Dune) cimi installacid legyen, melyet 6tf6s alkotoi csapat tervezett:
Balazs Juli, Juhasz Andras, Kélman Eszter, Keresztes Gabor, Nagy Fruzsina. A korabbi évek
nyomvonaldn haladva ez egy teljesen 0nallo, erre a kiallitasra tervezett alkotds, mely nem
kotddik egyetlen korabbi szinhazi eldéadas tervéhez sem, €s nem is kivanja dokumentélni az
alkotdcsapat résztvevéinek mas munkdit. A benyujtott palydzatok kozott mar nem is volt
olyan elképzelés, mely a régebb etalonnak szamité hagyomanyt kovetve, egyfajta
szcenografiai retrospektiv kiallitast kivant volna felépiteni, még éppoly kreativ installacids
kontosben sem! Persze azt a tervezOk sem allitjdk, hogy a Veégtelen diine koncepcidja a
semmibdl allt volna eld, hiszen lathattuk, hogy a kocka motivuma milyen régoéta része a
magyar installacioknak, és a tiikr6z6dés effektusaval is — bar més formaban — de sok kiallitas
kisérletezett. Lehet, hogy tervezdi trend, lehet, hogy véletlen, hogy a tiikorplexi anyagok
jelenléte — mely a magyar kocka teljes kiilsd és belsd feliiletét boritotta — szdmos mas
orszagos ¢és diaktarlat meghataroz6 anyagaként is megjelent az idei kiallitdson, talan csak a
VR szemiivegek jelenléte volt ehhez foghatoan dominans jelenség. Es persze, sokan jelezték
mar azt is, hogy a bekukkantds-fejbedugos megoldas sem teljesen egyedi talalmany, hiszen —
ha méshol nem, allatkertekben gyakorta alkalmazzdk ezt a technikét sajatos allatkolonidk
kozeli latogatoi megfigyelésére. De a kocka belsejében felépitett homoksivatag, a ledfal altal
generalt vizualis atmoszféra és a hangkulissza egyiittes jelenléte dsszességében igen sajatos
nézdi élményt hataroz meg, a kiilsd és belsd tiikrozddések pedig két iranyba tagitjak a teret: a
»sivatag” beliil végtelennek latszik, az elegans kiils6 tiikorfeliiletek pedig eleget tesznek a
nemzetkozi kuratorok kérésének, hogy a kidllitott installaiciok ne Onmagukba zart
mikrovilagok legyenek, hanem valamilyen médon nyissanak a kornyezetiikkben levd tobbi
tarlat irdnyaba. (Nem sokan tettek eleget ennek a kiirdsnak). Az installdcionak a
szinhazszerliségét ismét metaforikus értelemben  kell keresniink. Az  alkotok
megfogalmazéasaban: ,,Mig az installacidban a kiilvilag hatasai eldl bujik el az ember, ekdzben
mégis kozosségi elményként élheti meg ezt azokkal, akik szintén egyidOben tartjak fejiiket a
homokban. Egyszerre tudunk egyediil, de mégis tarsasagban lenni. A szinhaz mint tér és
egyszerre kulturdlis esemény is hasonloan egyidejliileg sz6l6, mégis csoportos élmény.
Egyediili élmény elsddlegesen, a sotétben néman figyelve, és mégis kozosségi impulzus,
tapasztalat. A 21. szazadi computer kultiraban, ahol 3 dimenzids virtualis terekben lehet mar
mozogni, a tiikdr, és annak reflexioi meglepetésszeriien sokrétii térélményt hoznak létre.”3!
Az épitmény latogatokra gyakorolt hatdsdban fontos szerepet jatszik a kiilsd és a belso térben
valo egyiittes, osztott testi jelenlét megtapasztaldsa: ,,Mig az installacio tadgas nyitott alséd
terével és csupa tiikor feliiletével kiviilrdl kellemesen hivogatd, addig a belsejében teljesen el
vagyunk zarva a kiilvilagtol. Akar a fejét a homokba dug6 strucc, aki tudomdst sem vesz
arr6l, hogy mi zajlik a valésagban.”%?

2019-ben az Arany Trigat az (észak)makedon kiallitas nyerte el, de a magyar orszagos tarlat is
torténelmi jelentdségli dijban részestilt: a katalan €s a francia kiallitdssal megosztva nyertiik el
a legjobb kiallitas dijat az Orszdgok és Régiok szekcidban. A tizenegy tagl zslri laudacioja
szerint: ,Egy végtelennek latszo szélvihar foglyai vagyunk. Az apokaliptikus id6jaras-

zstiri Szlavik Istvan, Szakacs Gyorgyi, Szlavik Juli és Vécsei Marton Hiibrisz ciml palyamiivének, mig a szintén
dijjal jar6 harmadik helyet Erkel Laszl6 Kentaur The spiralring cimii alkotasanak itélte.

alkotok: Balazs Juli, Juhasz Andras, Kalman Eszter, Keresztes Gabor, Nagy Fruzsina.
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projektben a néz6 betekinthet egy kiilonleges térbe, amelyben a fény, a hang és a kiilonféle
anyagok egyiittjatszasa az atalakulas és emlékezet immerziv élményét nyujtja.”

E két fészekcion kiviil idén a kozelmultbéli szinhaztorténeti emlékekre koncentrald
Fragmentumok kuratori kiallitdsban szerepelt magyar résztvevd, Nagy Fruzsina
jelmeztervez6, aki a Soharéza korus daltal eldadott Tabu kollekcid jelmezes
korusperformanszaval a foépiiletben rendezett kisérOprogramok egyik sikerdarabjat is
jegyezte. Szintén a terjedelmes, a két oldalpavilont 6sszek6td kozponti térben, fehér furgonok
rakodoterében installalt térben keriilt sor az Epitészeti szekcid kiallitasara, ahol
Magyarorszagot az Operahaz ,FEiffel-csarnokanak™ rekonstrukciojat bemutatdé rovid
dokumentumfilm képviselte.

Nyolcéves zarandokut bejarta utdn idén tért vissza a PQ szokdsos helyszinére a Kiallitasi
Kozpont tagas, a belvaros peremén elteriild, eklektikus pavilonjaiba. A szerencsétleniil jart bal
oldali szarnyat még mindig csak egy hatalmas sator helyettesiti — itt kapott helyet a
Didkszekcid is — mig az orszagos tarlatunk a hatso, kisebb, és a gotikus mennyezetli jobb
oldali nagyteremnél semlegesebb terli szatellitcsarnokban. Az egy korletben végigjarhatod
kiallitasok jot tettek a latogatdi élménynek, bar egy nap alatt érdemben mindent végignézni
lehetetlen. Hiszen mindegyik tarlat egy kiilon kis vildg, mely oOnalldéan tart igényt a
figyelemre. Es még nem is szoltunk a kisérd tarlatokrol: a fény- és hangtervezék 36Q cimii
monstre installaciojardl a hokicsarnokban vagy az olyan nagyszabasu kisérérendezvényekrol,
mint a helyspecifikus performansz-fesztival, a Formdciok akciosorozat, az Emergence
kiallitas, vagy a szamos szakmai beszélgetés és gyerekprogram.

E rovid attekintésbdl is jol kirajzolodik, hogy Magyarorszag szereplése a Pragai
Quadriennalén — bar nem koronazta minden alkalommal dijban kifejezhetd siker —
Osszességeben igen jelentdsnek tekinthetd, hiszen jelenlétiink folyamatosan biztositott volt az
Otven év soran, ¢és jol leképezte azokat az altalanos tendencidkat, amelyek a magyar szinhazi
rendszer €s esztétikai kodok valtozésait jellemezték. Mindekdzben a szinhazi infrastrukturank
szamszeriien kifejezhetd méretéhez képest nem elhanyagolhatd mennyiségli elismerést
szereztiink. A rangos vilagkiallitasok koziil foldrajzi kozelsége, a kulturalis szcéna hasonlo és
jol érthetd felépitése okan, de a magyar kulturalis kdzegben a szinhaznak bet6ltott kiemelt,
nemzetépitd szerepét tekintve is érdemesnek tlinik a tovabbiakban is markdnsan jelen lenni e
képzémivészet €s eldaddo-miivészet hatarteriiletén pozicionalt nagyszabasu felvonuldson.
Vilagméreti hatalmi rendszerek jottek-mentek, €s ettdl szinte fliggetleniil a latvanytervezés
négyéves seregszemléje alapvetden az akar nagyon eltérd rezsimben miikkodd orszagok kozti
nemzetkozti parbeszéd fontos terepe maradt, mikdzben persze az alkotoi figyelem nem
kertilhette el az adott égetd tarsadalmi-politikai fesziiltségek felvetését, megtargyalasat. A PQ
Otvenéves torténete soran fokozatosan alakult 4t a szinhazi tervezdk belterjes, de igen fontos
nemzetkozi rétegkiallitasabol egy olyan paratlan nemzetkdzi rendezvénnyé, amely szerves
része Prdga mint modern eurdpai fovaros nemzetkodzi fesztivaléletének. Mindekdzben a
szinhdz mint tartalom nem tiint el a tarlatokbol, csak szerepe valtozott meg: vizsgalati
targybol eszkozzé valt, a tér, az ember és a vilag megtapasztalasanak a latogato teljes 1ényére
haté modozataként értelmezddik.

33 Prague Quadrennial, Awards Winners, http://www.pg.cz/awards-winners/, elérés: 2019.09.06.
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